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Las dmunczag faisag

§ an pasado més de cuatro
afios desde que se inicid
. el debate para valorar el

impacto de las reformas legislati-
‘vas que en materia de violencia
doméstica habia realizado el PP

en 2003, y que continud el PSOE’

‘con la ley contra-la violencia de
género en 2004. Se empez0 a de-
cir en voz alta que no se estaban
respetando’ los derechos funda-
‘mentales de muchos ciudadanos
en Espana, que las leyes aproba-
- das contribuian a aumentar el ni-
vel de intensidad del conflicto en
las parejas heterosexuales, provo-
caban dolor innecesario, supo-
nian un despilfarro para €l erario
piiblico y no conseguian atajar lo
mas minimo el problema de la vio-
lencia extrema sobre las mujeres.
Ahora podemos afirmar que el
Ginico avance en el respeto a las
libertades fundamentales de to-

dos que, de momento, hemos con-

seguido en esta materia, es que
podamos hacer uso de nuestro de-

recho a la libertad de expresion. -

Se habia instalado un pensamien-
to tinico que llevé a varias asocia-
ciones a solicitar al CGPJ, en
2005, que me sancionaran y pro-
hibieran hablar en piiblico.

Expuse entomnces que todos es-’

tabamos teniendo un comporta-
miento poco acertado. Me referia
a jueces, fiscales, policias, aboga-
dos, periodistas y a muchas muje-
res que utilizaban el Cédigo Penal
para obtener mejores -condicio-
nes en los procesos civiles de rup-
turas de parejas.

- La presion mediatica ha lleva-
do a muchos profesionales a una
reaccion defensiva y de autopro-
‘teccién ante el miedo a las posi-
bles consecuencias personales.
Asi, jueces que han concedido
practicamente todas las 6rdenes
de proteccion que les han solicita-

do por temor a que se les pudiera .

acusar de no haber tomado medi-
das, colapsando asi los servicios
administrativos de.proteccién a
las victimas que dificilmente las
pueden atender; fiscales solicitan-
do en préacticamente todos los ca-
_sos que se adoptara una orden de
proteccidon, normalmente aleja-

miento, muchas veces sin dema- |

-siadas pruebas y sin valorar que

ello podia comportar perdlda de’
empleo si ambos traba_]aban enla

misma empress; o dificultades pa-

:Ta permanecer en una ciudad pe-:
quefia-con el estigma de maltrata-:
dor; policias que han proced1d0 a

la detencién dé miles de hombres
sin més indicios que la sola afir-
maciénde la denunciante, sabien-
do que en uno o dos dias sérian
puestos en libertad por el juez,y
sin considerar el trauma que pa-

-1a algunos ciudadanos puede su-

poner pasar esas horas detenido,
esposado y trasladado’ juntoa de-
lincuentes, todo por miedo a €xpo-

| nerse a un expedlente disciplina-

rio si luego ocurria un hecho luc-
tuoso va que “ellos también ‘te:
nian familias”; abogades que han
recomendado la interposicién de
una denuncia por malos -tratos
porque se podia solventar en ho-
ras la atribucién provisioné] del
usodela vmenda familiar, ya que

la orden de ale_]armento supone la
expulsion inmediata de la misma,

asi como la fijacién de una pen-
sién de alimentos y la custodia de
los hijos; periodistas que cuando
se producia un hecho grave lo ex-
ponian de modo que culpabiliza-
ban a todos los que de un modo u
otro habian intervenido, y erni oca-
siones de manera sensacionalista
(esto ahora ya no ocurre); y muje-
res que, sin ningtn escritpulo ni
reéspeto por las que -estan pade-
ciendo situaciones terribles sin
atreverse a denunciar, han abusa-
do delo que se les ofrecia, ponien-

| do en marcha el aparato policial y

judicial con fines espurios, en al-

gunos casos inventandose directa- |

‘mente hechos que ni siquiera han
“ocurrido, pero con escaso riesgo
de que ello pueda demostrarse, ¥
se les exijan responsabilidades.

Pero no es la'maldad de algu- V

nas personas la causante del pro-
blema. Lo tremendo es estructu-
rar un sistermna legal. v una aplica-
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cién de la norma, que permita a
los perversos utilizar la organiza-
cién colectiva para conseguir sus
objetivos, causando dafio a mu-
chos otros (nifios, abuelos, pa-
dres..), y se mantenga durante
afios a pesar de la evidencia de
que no ha dado resultado. Mue-
_ren tantas mujeres como antes.
Laleyintegral contra la violen-
cia sobre la mujer, aprobada por
unanimidad por el Parlamento,
era bienintencionada, pero los
que formamos parte de la estruc-
tura judicial del Estado sabiamos
que Unicamente tendria desarro-
llo 1a parte referida a la modifica-
cién del Codigo Penal, con escasi-
simos medios y total falta de coor--
dinacién con otros profesionales
(especialmente servicios sanita-
rios y sociales de cada lugar), pues
la ley ni siquiera encargd a nadie
el desarrollo de esta necesidad.
La consecuencia de atribuir a
un 6rgano de cada partido judi-
cial en exclusiva esta materia ha
desorganizado la estructura judi-
cial y colapsado los juzgados de
violencia, que se han convertido
en destinos que no quiere practi-
camente nadie. Hemos consenti-
do la detencién de miles de hom-
bres que luego, en su mayoria,
han resultado absueltos, y proba-
blemente habremos condenado a
mas de un inocente, en aplicacién
-de unas leyes que, como laLey de
Enjuiciamiento Criminal, deno-
mina “agresor” al denunciado, an-
tes de iniciar cualquier investiga-
cion tendente a averiguar la certe-
za de los hechos. Y mientras tan-
to, la mayoria de las mujeres que
sufren violencia extrema siguen
en muchos casos padeciéndola en
silencio, viendo cémo su causa ha |
sufrido el desprestigio por la ac-
cion de los que s6lo las han utiliza-
do para sus propios fines y aspira-
ciones. Es hora de iniciar de nue-
vo el debate en el Parlamento, y
valorar los resultados del camino
andado. ;
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